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WYJIASNIENIE TRESCI SPECYFIKACII ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy postgpowania nr 24/2013 prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na
Swiadczenie ustug telefonii stacjonarnej dla Urzedu Pracy m.st. Warszawy.

Zamawiajgcy dziatajac na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.) informuje, ze w dniach 25.09.
i 27.09.2013 r. wplynely pytania do ww. postepowania dotyczace wyjasnienia tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia, zwanej dalej SIWZ. Tre$¢ zapytan wraz z wyjasnieniami
Zamawiajacy zamieszcza ponizej.

Pytanie 1:

Czy w ramach pkt 32.1.1.2 SIWZ i § 8 ust. 5 pkt wzoru umowy Zamawiajacy dopuszcza zmiang
umowy w zakresie cen brutto na wypadek zmiany stawki VAT? Jezeli nie, to czy Zamawiajacy
dopuszcza dodatkowa mozliwos$¢ zmiany w umowy w przypadku zmiany stawki VAT.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji tresci SIWZ.

Pytanie 2:
Czy w zwigzku z § 2 wzoru umowy stanowigcym zatacznik nr 8 do SIWZ Zamawiajacy przewiduje
okredlenie w umowie jakiego$ sposobu monitorowania wykorzystania wartosci umowy oraz progu
wartoéci umowy, ktérego przekroczenie upowazniatoby strony do rozwigzania umowy? Poniewaz
umowa dotyczy¢é ma ustug gtosowych, w przypadku ktérych gros wynagrodzenia stanowig optaty za
potaczenia, to nie ma mozliwosci okreslenia, w ktérej doktadnie chwili dojs¢ moze do przekroczenia
wartosci umowy. Nie moze by¢ za$ tak, ze na skutek tego przekroczenia umowa ulegnie rozwigzaniu
automatycznie, gdyz jezeli by tak miato by¢, to automatycznie powinno nastgpi¢ w tej samej chwili
wylgczenie dostepnosci ustugi. Nie jest mozliwe praktycznie, ani nie jest to w interesie zadne ze stron.
Niewyfgcznie za$ praktycznie ustugi spowoduje Swiadczenie ustug dalej, ale juz bezumownie, za co
Zamawiajacy tez bedzie zobowigzany zaptaci¢, tyle ze z innej podstawy prawnej. Wykonawca

~_proponuje, aby w przypadku, gdy warto$¢ naliczonych od poczatku umowy optat przekroczy np. 90%

. wartosci umowy, kazda ze stron byta uprawniona do rozwigzania jej z zachowaniem krotkiego okresu

wypowiedzenia, pozwalajacego z jednej strony na nieprzekroczenie wartosci umowy a z drugiej na

pozyskanie w tym czasie przez Zamawiajgcego nowego dostawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji tresci SIWZ.

Pytanie 3.
7y Zamawiajacy dopuszcza w § 6 ust. 3 pkt 2 i 3 wzoru umowy zmiang okreslenia z ,op6znienia” na
. ZWioke"?
~ Odpowiedz:
. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow w ww. zakresie.

ytanie 4.
y Zamawiajacy dopuszcza usuniecie § 6 ust. 5 wzoru umowy? Na jakiego podstawie w sposob
ieuzasadniony doj$¢ moze do naliczania wielokrotnie kar umownych za to samo zdarzenie i w spos6b
“nieuzasadniony bedzie to wzbogaca¢ Zamawiajacego, chociaz nie taki jest cel kar umownych.
BiE l0dpownedz
- Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw w ww. zakresie.
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Pytanie 5.

Czy Zamawiajacy dopuszcza usuniecie § 6 ust. 7 wzoru umowy albo przynajmniej wprowadzenie
ograniczenie odpowiedzialnosci do wartosci umowy?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow w ww. zakresie.

Pytanie 6.

Czy Zamawiajacy dopuszcza okreslenie w § 7 ust. 1 pkt 3 wzoru umowy dokfadnych przypadkéw
naruszenia umowy, uprawniajacych do jej rozwigzania, np. okreslonego czasu przerwy w $wiadczeniu
ustug lub okreslonej zwtoki w usunieciu awarii?

Odpowiedz:

Powyzsze zapisy zawarte zostaly w Opisie przedmiotu zaméwienia, ktéry stanowi
Zatacznik nr 1 do Umowy.

Pytanie 7.

Czy Zamawiajacy dopuszcza wprowadzenie do wzoru umowy postanowien, ktére s3 wymagane dla
umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych przez przepisy ustawy Prawo telekomunikacyjne, a
ktdre nie beda staty w sprzecznosci z postanowieniami okreslonymi juz we wzorze umowy?
Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji tresci SIWZ w ww. zakresie.

Pytanie 8.

Czy Zamawiajacy dopuszcza dofgczenie do umowy Wykonawce, ktérego oferta zostata uznana za
najkorzystniejszg swojego regulaminu S$wiadczenia ustug, stanowigcego uzupetnienie umowy o
elementy wymagane przez przepisy ustawy Prawo telekomunikacyjne, przy zatozeniu, ze umowa ma
pierwszenstwo przed regulaminem w razie sprzecznosci?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji tresci SIWZ.

Pytanie 9.

Czy Zamawiajacy dopuszcza modyfikacje § 4 pkt. 1 poprzez dopisanie tresci: ,Podatek VAT naliczany
jest zgodnie z obowigzujacg stawka w dniu wystawienia faktury”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisOw w ww. zakresie.

Pytanie 10.

Czy Zamawiajgcy dopuszcza modyfikacje § 4 pkt. 1 poprzez dopisanie nowego punktu o tresci: ,W
przypadku Swiadczenia ustugi przez niepetny okres rozliczeniowy opfaty z tytutu umowy naliczane
beda proporcjonalne w (1/30 za kazdy dzien poczawszy od momentu uruchomienia ustugi).
Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji tresci SIWZ.

Pytanie 11.

Zat. nr 8 § 2 - czy aby unikng¢ potencjalnych watpliwosci zamawiajacy uwzgledni w przedmiotowym
postanowieniu wysokos¢ srodkéw finansowych przeznaczonych na sfinansowanie ustugi poprzez jej
doktadne wskazanie?

Odpowiedz:

Wysokos¢ srodkow finansowych przeznaczonych na sfinansowanie ustugi to bedzie warto$é¢ oferty
Wykonawcy, z ktérym zostanie podpisana umowa.

Zamawiajacy dokona modyfikacji tresci SIWZ w ww. zakresie.

Pytanie 12.

Zat. nr 8 § 4 - postanowienia ust. 2 i 3 sg sprzeczne, wnosimy o przyjecie terminu zaptaty liczonego w
sposéb wskazany w ust. 2 i uchylenie ust. 3.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie widzi sprzecznosci w postanowieniach ww. § i nie wyraza zgody na
zmiane zapisow w ww. zakresie.



Pytanie 13.

Zat. nr 8 par 4 ust 8 - prosimy o wyjasnienie, z jakiego powodu za termin zaptaty uwazany bedzie
dzien obcigzenia rachunku Zamawiajgcego, skoro w tym terminie nie nastepuje faktycznie spetnienie
Swiadczenia pienigznego? Prosimy o zmiane tego zapisu, w taki sposob, aby terminem zaptaty byt
dzien wptywu $rodkow na konto wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow w ww. zakresie. Za termin zaptaty
uwazany jest termin obcigzenia rachunku Zamawiajgcego, poniewaz Zamawiajgcy nie jest w stanie
przewidzie¢, w jakim czasie bank, w ktérym dany Wykonawca posiada rachunek bankowy, ksieguje
wplyw $rodkéw otrzymanych od Zamawiajgcego.

Pytanie 14.

Zat. nr 8 § 5 ust. 3 - czy na wskazanych osobach spoczywa réwniez obowigzek kontroli wykorzystania
Srodkow okreslony w pkt 3 lit. g) zat. nr 1?

Odpowiedz:

Tak, zgodnie z zapisem zawartym w Opisie przedmiotu zamodwienia w pkt 3g).

Pytanie 15.

Zat. nr 8 par 6 ust 3 pkt. 2) i 3) - Czy zamawiajacy wyrazi zgode na zastgpienia stowa ,opdznienie"
stowem ,zwioka"? Opdznienia sg nastepstwem okolicznosci za ktére wykonawca nie ponosi
odpowiedzialnosci. S to okolicznosci, na ktére wykonawca nie ma wptywu.

Odpowiedz:

Zgodnie z odpowiedzig w pytaniu 3, Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow w
ww. zakresie.

Pytanie 16.

Zat. nr 8 par 6 ust 5 -Czy Zamawiajgcy zgodzi sie zeby zaptata kar umownych nastapita w ciggu 14
dni od dnia wystawienia przez Zamawiajacego noty obcigzeniowej - potracenie kar z wynagrodzenia
Wykonawcy nie daje mozliwosci weryfikacji zasadnosci i poprawnosci naliczenia tych kar. Ponadto
wskazaC nalezy, ze kara umowna powinna przystugiwa¢ Zamawiajacemu tylko i wytgcznie w
przypadku, gdy niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania nastgpito z winy Wykonawcy,
co w praktyce oznacza konieczno$¢ istnienia procedury, w toku ktorej Strony maja mozliwosé
zaprezentowania swoich stanowisk. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego (sygn. Akt II CR 419/67):
(... )jezeli wykonanie lub nienalezyte wykonanie danego zobowigzania jest nastepstwem okolicznosci,
za ktore strona zobowigzana nie ponosi odpowiedzialnosci (art. 471 k.c.), kary umownej nie nalicza
sie. Stad naliczenie kar umownych przewidzianych w umowie powinno by¢ poprzedzone
przeprowadzeniem stosownego postepowania reklamacyjnego majgcego na celu umozliwienie
Wykonawcy niezwtoczne usuniecie uchybien w wykonaniu umowy oraz ustalenie istnienia przestanek
naliczenia kar umownych.

Odpowiedz:

Zgodnie z § 6 ust. 1 i 2 Umowy Zamawiajacy przewidziat przed naliczeniem kar umownych procedure
wyjasniajacg, w ktorej Wykonawca ma szanse przedstawi¢ swoje pisemne wyjasnienia dotyczace
stwierdzonych przez Zamawiajgcego nieprawidtowosci oraz podjgc¢ natychmiastowe dziatania majace
na celu nalezyte wywigzanie sie z Umowy. Zatem najpierw jest procedura wyjasniajaca,
a dopiero ewnetualnie po tym czasie wystawiana jest nota obcigzeniowa, ktdéra powoduje
zobowigzanie Wykonawcy. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaptate kar umownych w ciggu 14 dni
od dnia wystawienia przez Zamawiajacego noty obcigzeniowej.

Pytanie 17.

Zat. nr 8 par 6 ust 7 - Czy Zamawiajacy wyraza zgode na doprecyzowanie par 6 ust 7 w taki sposob,
Zamawiajacy zastrzega sobie prawo dochodzenia odszkodowania uzupetniajacego, przekraczajgcego
wysokos$¢ kar umownych do wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody z wytgczeniem utraconych
korzysci?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji tresci SIWZ w ww. zakresie.



Pytanie 18.

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na dodanie do umowy w sprawie zamdwienia zatacznika w postaci
regulaminu $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych wykonawcy, ktéry bedzie miat zastosowanie do
Swiadczenia ustug przez wykonawce, w zakresie niesprzecznym z umowa? Obowigzek doreczenia
takiego regulaminu abonentowi/zamawiajgcemu przez wykonawce/ operatora wynika z przepisow
ustawy prawo telekomunikacyjne.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji tresci SIWZ.

Pytanie 19.

Czy Zamawiajacy, w zwigzku z trescig art. 144 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych, dopuszcza
uwzglednienie w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia mozliwosci zmiany umowy w sprawie
udzielenia zamowienia publicznego w razie zmiany w przepisach prawa podatkowego, ktére dotycza
$wiadczenia ustug lub dokonywania dostaw stanowigcych przedmiot umowy?

Mozliwos¢ taka wydaje sie dziata¢ na korzy$¢ obu stron - w razie np. obnizenia stawek podatku VAT
(lub nawet zwolnienia ustug lub dostaw stanowigcych przedmiot umowy z opodatkowania podatkiem
VAT) w razie braku stosownych postanowienn w SIWZ, strony - z przyczyn natury formalnej - nie bedg
miaty mozliwosci zmiany umowy w sprawie udzielenia zamdwienia publicznego. Formalna mozliwos¢
zmiany, nie oznaczajaca oczywiscie automatyzmu czy koniecznosci aneksowania umowy, wydaje sie
zatem bezpieczna i korzystna dla Zamawiajacego - przede wszystkim uwzglednia zasade celowego i
gospodarnego wydatkowania srodkéw publicznych.

Jezeli Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ uwzglednienia powyzszych kwestii, prosimy o zamieszczenie
w SIWZ nastepujgcego postanowienia: ,Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ zmiany umowy w sprawie
udzielenia zamowienia publicznego. Zmiana umowy jest mozliwa w razie zmiany w przepisach prawa
podatkowego, ktére dotycza $wiadczenia ustug lub dokonywania dostaw stanowigcych przedmiot
umowy, w szczegodlnosci zmian w zakresie ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i
ustug, przepisow wykonawczych do niej lub aktéw prawnych, ktére te ustawe lub przepisy
wykonawcze zastgpig. Warunkiem zmiany umowy jest wystapienie w okresie obowigzywania umowy
takiej zmiany w przepisach prawa podatkowego, ktéra wplywa na obowigzki lub uprawnienia
ktorejkolwiek ze stron umowy powodujgc zmniejszenie, zwiekszenie, likwidacje lub powstanie
obowiagzkéw podatkowych. Zmiana umowy jest dopuszczalna jezeli odzwierciedla zmiany w przepisach
prawa podatkowego."

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji tresci SIWZ.

Pytanie 20.
Zat. nr 8 § 7 ust. 1 pkt 1) - postanowienie to jest niezgodne z przepisem art. 83 prawa

upadiosciowego i naprawczego ,Niewazne s postanowienia umowy zastrzegajace na wypadek
ogtoszenia upadtosci zmiane lub rozwigzanie stosunku prawnego, ktdrego strong jest upadty."
Odpowiedz:

Zamawiajacy zastrzegt mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy z powoddw, o ktérych mowa w § 7 ust. 1
pkt 1 w przypadku uniemozliwiajagcym wykonanie Umowy, a wiec wtedy, gdy Wykonawca z powoddéw,
o ktoérych mowa w ust. 1 nie moze realizowa¢ umowy. Samo ogtoszenie upadtosci, o ile Wykonawca
wywigzuje sie ze zobowigzan wynikajacych z Umowy, nie powoduje jej wypowiedzenia.

Pytanie 21.
Zat. nr 8 § 7 ust. 1 - czy zamawiajacy zgodzi si¢ aby zlozenie wypowiedzenia umowy byto

poprzedzone wezwaniem Wykonawcy do dotrzymania istotnych warunkéw umowy i dopiero
bezskuteczny uptyw terminu wskazanego w wezwaniu dawatby Zmawiajgcemu uprawnienie do
wypowiedzenia umowy?

Odpowiedz:

W przypadku, o ktérym mowa w § 7 ust. 1 pkt 3) Umowy Zamawajacy zgodnie z § 6 ust. 1 i 2 Umowy
przewidziat przed naliczeniem kar umownych-wypowiedzeniem Umowy procedure wyjasniajgca,
w ktorej Wykonawca ma szanse przedstawi¢ swoje pisemne wyjasnienia dotyczace stwierdzonych
przez Zamawiajgcego nieprawidtowosci oraz podjaé natychmiastowe dziatania majace na celu nalezyte

wywigzanie sie z Umowy.

W, o]



Pytanie 22.

Wykonawca majac na uwadze tres¢ § 8 ust.5 pkt 2 Umowy prosi o potwierdzenie, ze czy - majac na
uwadze powszechnie akceptowang w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci zasada
neutralnosci VAT dla podatnika, ze w ostatecznym rozrachunku podatek ten powinien obcigzaé
odbiorce towaréw i ustug, a nie Wykonawce i w celu unikniecia koniecznosci wprowadzania zmian do
tresci umowy w przypadku zmiany stawki VAT - Zamawiajacy dopuszcza doprecyzowanie Umowy
poprzez zamieszczenie ustepu o tresci: ,W razie zmiany wysokosci obowigzujacych stawek VA T
dotyczacych przedmiotu umowy w okresie obowigzywania niniejszej umowy Zamawiajacy bedzie
zobowigzany do zapiaty wynagrodzenia uwzgledniajacego nowa, aktualng wysokosc stawek podatku
VAT

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji tresci SIWZ.

Pytanie 23.

Prosimy o potwierdzenie, ze stosowanie przewidzianych przez Zamawiajacego sankcji w postaci
odstgpienia od umowy oraz kar umownych nie dotyczy sytuacji, w ktérych ewentualne niedotrzymanie
termindw lub kryteriéw $wiadczenia ustug wynika z okolicznosci niezawinionych przez Wykonawce (jak
przyktadowo: sita wyzsza, przypadek, czy bezprawne dziatania oséb trzecich). Pytanie to ma w swojej
podstawie ugruntowang linig orzeczniczg Sadu Najwyzszego, w szczegdlnosci wyrazong w wyroku SN
z dnia 20 marca 1968 r. (sygn. akt II CR 419/67) zgodnie z ktérym, jezeli niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie danego zobowigzania jest nastepstwem okolicznoéci, za ktdére strona
zobowigzana nie podnosi odpowiedzialnosci {art. 471 k. c.), kary umownej nie nalicza sie.
Odpowiedz:

Zgodnie z § 6 ust. 1 i 2 Umowy Zamawiajacy przewidziat przed naliczeniem kar umownych procedure
wyjasniajaca, w ktdrej Wykonawca ma szanse przedstawi¢ swoje pisemne wyja$nienia dotyczace
stwierdzonych przez Zamawiajgcego nieprawidtowosci oraz podjaé natychmiastowe dziatania majace
na celu nalezyte wywigzanie sie z Umowy.

Pytanie 24.

Czy Zamawiajacy dopuszcza doprecyzowanie zapisu i okreSlenie czasu usuwania awarii dla ustugi
ISDN w nastepujacy sposob: ,Wykonawca zapewni przez 24 godziny na dobe mozliwos¢ zgtoszenia
awarii $wiadczonych ustug telekomunikacyjnych a czas usuniecia awarii nie dtuzszy niz 24 godzin od
momentu zgtoszenia, liczony w czasie gotowosci stuzb technicznych do usuniecia awarii, tj. od
poniedziatku do pigtku, z wytaczeniem dni ustawowo wolnych od pracy, w godzinach od 8.00 do
16.00." ?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji tresci SIWZ.

Pytanie 25.

Prosimy o potwierdzenie, ze inne potaczenia wskazane w poz. 5 formularza ofertowego beda
rozliczane zgodnie z cennikiem Wykonawcy a wycena , ktdra nalezy przyjac tj. 5% wiersza 4, stuzy
wylgcznie pordwnaniu wartosci ztozonych ofert.

Odpowiedz:

Inne pofaczenia wskazane w poz. 5 formularza ofertowego beda rozliczane zgodnie z cennikiem
Wykonawcy. Zamawiajacy dokona modyfikacji tresci SIWZ.

Pytanie 26.

Zgodnie z § 4 ust. 8 Umowy, za termin zaptaty wynagrodzenia naleznego Wykonawcy uwaza sie
dzien obcigzenia rachunku Zamawiajacego. Nalezy zwréci¢ uwage, ze postanowienie to w obecnym
brzmieniu jest niezgodne z powszechng zasada oraz linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego (por.
uchwata SN z dn. 4 stycznia 1995 r,, sygnatura III CZP 164/94), w mys| ktdrych za dzien spetnienia
$wiadczenia pienieznego w postaci bezgotéwkowej uwaza sie dzien uznania rachunku bankowego
wierzyciela (tu Wykonawcy), a nie dzien obcigzenia rachunku bankowego dtuznika (tu
Zamawiajacego).W zwigzku z powyzszym Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajacego o zmiane
przedmiotowego postanowienia w taki sposdb, aby za termin pfatnosci wynagrodzenia dla
Wykonawcy uznac dzien uznania rachunku bankowego Wykonawcy.



Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisOw w ww. zakresie. Odpowiedz udzielona w
pytaniu 13.

Pytanie 27.

Czy Zamawiajgcy dopuszcza uzupetnienie postanowieri § 6 Umowy zgodnie z ktorym ,Catkowita
wysokos¢ kar umownych za zdarzenia, ktdre wystapity w danym miesigcu nie przekroczy sumy optat
naleznych Wykonawcy za dany miesigc"?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze.

Pytanie 28.

Czy Zamawiajacy wyraza zgode na modyfikacje par. 6 ust. 7 w taki sposéb »~Zamawiajgcemu
przystuguje prawo dochodzenia odszkodowania uzupetniajacego, przekraczajacego wysoko$¢ kar
umownych do wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody z wylgczeniem utraconych korzysci, na
zasadach przewidzianych przepisami kodeksu Cywilnego?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokona modyfikacji tresci SIWZ w ww. zakresie.

Pytanie 29,

W tresci § 6 ust. 5 Umowy Zamawiajacy przewidziat dla siebie prawo potrgcenia kar umownych z
naleznego Wykonawcy wynagrodzenia (faktury). W zwigzku z powyzszym zauwazy¢ nalezy, iz
dziatanie Zamawiajgcego oparte na w/w prawie doprowadzi¢c moze nie tylko do powaznych
nieporozumien pomiedzy stronami umowy, a takze moze wywrze¢ negatywny skutek na przebieg
realizacji zamowienia. Niejednokrotnie bowiem zaréwno sam fakt wystapienia zdarzenia skutkujgcego
powstaniem roszczenia o naliczenie kar umownych, jak i ustalenie wysokosci tych kar moze by¢
sporne. W takiej sytuacji niezbedne wydaje sie podjecie przez Strony umowy dziatan zmierzajacych
nie tylko, do ustalenia przestanek skutkujacych naliczeniem kar umownych, ale takze czynnikéw
wptywajacych na ich wysokos¢. Niczym nieograniczone Jednostronne prawo naliczenia kar umownych
i potracenia ich przez Zamawiajacego z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia godzi nie tylko w
interes Wykonawcy ale takze uniemozliwia mu podjecie proby zbadania, czy naliczona kara umowna
potracona zostata naliczona prawidtowo i w odpowiedniej wysokosci. Nadto, stwarzajac mozliwoé¢
pozbawienia Wykonawcy efektywnego wynagrodzenia za spetnione Swiadczenie bez zadnej kontroli
Czy to Wykonawcy czy sadu, moze ono by¢ uznane za naduzycie prawa skutkujgce niewaznosc¢ tegoz
postanowienia na podstawie art. 58 § 2 k. c. w zw. z art. 139 ust. 1 P: 2. p.

W zwiazku z powyzszym, z uwagi na nieréwne uksztaltowanie praw stron umowy, prosimy o
wyjasnienie czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwosé zmodyfikowania zapiséw wzoru umowy poprzez
dodanie w jej tresci zapisu o koniecznoéci uzgodnienia miedzy stronami umowy potracenia kar
umownych z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia (faktury)?

Odpowiedz:

Zgodnie z § 6 ust. 1 i 2 Umowy Zamawiajacy przewidziat przed naliczeniem kar umownych procedure
wyjasniajaca, w ktérej Wykonawca ma szanse przedstawic swoje pisemne wyjasnienia dotyczace
stwierdzonych przez Zamawiajacego nieprawidtowosci oraz podja¢ natychmiastowe dziatania majace
na celu nalezyte wywigzanie sie z Umowy.

Pytanie 30.

Prosimy o informacje czy Zamawiajacy zgadza sie na zmiane tresci § 8 ust.2 Umowy , tak by uzyskat
on brzmienie . ,\W sprawach nie uregulowanych Umowgq zastosowanie majg przepisy ustawy z dnia 23
kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych,
ustawy z dnia 16 lipca 2004 roku Prawo telekomunikacyjne (Dz.U. Nr 171, poz. 1800 z p6zn. zm.),
Regulamin i cennik Wykonawcy ze zmianami wynikajacymi z Umowy."

Odpowiedz.

Zamawiajacy dokona modyfikacji tresci SIWZ w ww. zakresie.
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